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} W odpowiedzi na pismo z dnia 21 kwietnia 2013 r. odno$nie sposobu naliczania czynszu

dzierzawnego dla obwodoéw towieckich, uprzejmie informuje, co nastepuje.

| Zgodnie z art. 30 ust. 3 pkt 2 ustawy z dnia 13 paz’dziérnika 1995 r. — Prawo towieckie (Dz.U.
' z 2005. nr 127, poz. 1066 z pozn. zm.) podstawa do wyliczen czynszu za dzierzawe obwodu
lowieckiego ma by¢ ,,cena Zyta ustalona na podstaWie ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. o podatku

rolnym (Dz.U. z 2006 ., Nr 136, poz. 963, z pézn. zm.).” Zwracam w zwigzku z tym uwage, Ze

cytowany przepis stanowi o ,ustaleniu ceny Zyta na podstawie ustawy o podatku rolnym”, a nie
==——"qstaleniu~jej przez okreSlony organ, czy w okreslonej formie. Z tego wzgledu wydaje sig, ze
sforniu%owanie to oznacza ,,ostateczne” ustalenie ceny Zyta, czyli ustalenie jejA w oparciu o komunikat

Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego i uchwale rady gminy (jezeli jest ona wydana) obnizajaca

cene¢ skupu, a nie »Wyjéciowe™ ustalenie ceny zyta, czyli w oparciu wylacznie o komunikat Prezesa

GUS, z pominigciem uchwaly rady gminy (jezeli jest ona wydana). Dopiero bowiem po zsumowaniu

efektow dzialan Prezesa GUS i rady gminy bedziemy mogli méwi¢ o ,,ustaleniu” na podstawie ustawy

o podatku rolnym. Postuzenie si¢ przez ustawodawce stowem ,ustala” oznacza wigc nie tyle
,»,Stwierdzenie” tego, jaka ona jest w rzeczywistosci, lecz ,,okre$lenie”, ,,wyznaczenie” ceny zyta.

Takie rozumienie stowa ,ustala” jest dopuszczalne i prawidlowe, nie tylke z punktu widzenia

jezykowych regut wyktadni.

Sformulowanie ',,rc’)wnowartos'é pienigzna zyta, oglaszana dla podatku rolnego”, uzyte w § 4
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 4 grudnia 2002 r. w sprawie zasad kategoryzacji obwodoéw
towieckich, szczegétowych zasad ustalania czynszu dzierzawnego oraz udzialu dzierzawcéw
obwodow towieckich w kosztach ochrony lasu przed zwierzyna (Dz.U. Nr 210, poz. 1791, z pdzn.
zm.), jest niejednoznaczne (taka warto$¢ nie jest oglaszana), w zwiazku z czym powstawaé moga
watpliwosci co do jego interpretacji. Zgodnie bowiem z art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 15 listopada 1984 r.
o podatku rolnym, oglaszana jest (przepis méwi o tym wpfost) »Srednia cena skupu zyta”, a zgodnie

z brzmieniem jej art. 6 ust. 3 (przepis méwi o kompetencji rady gminy, ktéra jest realizowana
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w formie uchwaty, ktora jest oglaszana) — ,,obnizona cena skupu zyta”. Ustalajac, do ktorej z tych cen
odwotat si¢ Minister Srodowiska w swoim rozporzadzeniu, nalezy mie¢ na uwadze, ze rozporzadzenie
jest wydawane na podstawie ustawy, w celu jej wykonania i reguluje okreslone kwestie zgodnie
z delegacja. Skoro ta (ww. art. 30 ust. 3 pkt 2) méwi o ,ustaleniu ceny Zyta na podstawie ustawy
o podatku rolnym” i ustalenia tego dokonuje si¢ z uwzglednieniem uchwaty rady gminy, uzna¢ nalezy,
ze Minister Srodowiska odnosit si¢ do ,réwnowartoéci pienieznej zyta, oglaszanej przez rade gminy
dla podatku rolnego”. Taka interpretacja jest tym bardziej uzasadniona, Zze ustawa o podatku rolnym
w art. 6 ust. 3 stanowi o uprawnieniu rady gminy do obnizania cen skupu zyta, ,,przyjmowanych jako

podstawa obliczania podatku rolnego na obszarze gminy”.
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