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Tygodnika ,,Polityka”

W zwigzku z opublikowaniem w nr 46 tygodnika ,Polityka” tendencyjnego artykutu
pt. ,Rzeczpospolita towczych” autorstwa Agnieszki Sowy, dziatajgc na podstawie
art. 31 a) oraz art. 32 ustawy prawo prasowe niniejszym wnosimy o zamieszczenie
ponizszego sprostowania. W materiale prasowym znalazty sie niesciste
i nieprawdziwe wiadomosci, zas Autorka artykutu wykazata sie nierzetelnoscig
dziennikarskg w przygotowaniu tekstu, nie weryfikujgc zamieszczonych informaciji
u zrédta. W naszej ocenie, Redaktor Naczelny Tygodnika ,Polityka” powinien
kierowa¢ sie przede wszystkim kryterium obiektywnos$ci, co zmusza do dokonania
wstepnej oceny, czy materiaty nadestane do publikacji sg prawdziwe i Sciste czy tez
pozbawione tych cech. W naszej ocenie, zawarte w materiale prasowym, informacje
sg rezultatem braku znajomosci podstawowych zasad gospodarki towieckiej oraz
obowigzujgcego w tym zakresie prawodawstwa. Niestety nie jest to pierwsza proba
przekazania opinii publicznej przez Agnieszke Sowe informacji wypaczajgcych
w spotecznym odbiorze wizerunek organizacji spotecznej skupiajacej tysigce
cztonkdéw, zaangazowanych dla dobra polskiej przyrody (np. Polski Zwigzek
Wedkarski - artykut ,W stuzbie ryby”, Polityka, nr 23 (2861) z dnia 06.06.2012 r.).

Tres¢ sprostowania:

W zwigzku z niebywata jak na poziom tygodnika ,Polityka” mnogoscig
przeinaczen, niescistosci oraz nieprawdziwych informacji zawartych w artykule pt.
,Rzeczpospolita towczych” (nr 46 (2933) z dnia 13.11.2013 r.) Polski Zwigzek
towiecki zdecydowanie oponuje przeciwko publikowaniu materiatbw o tak
tendencyjnym i klamliwym wyrazie, stawiajacych mysliwych w negatywnym swietle
w oczach opinii publicznej. Przedstawianie informacji w publikacji prasowej w tak
nierzetelny sposéb zaprzepaszcza prace tysiecy osob na rzecz polskiej przyrody.

1. Nieprawdziwg informacjg jest, jakoby Polski Zwigzek towiecki byt organizacja
poza wszelkg kontrolg. Nawet Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 11
lipca 2012 r., sygn. akt K 8/10, stwierdzit: ,NiezgodnoS¢ z powyzszymi
wzorcami kontroli spowodowana jest bezzasadnym uprzywilejowaniem
Zwigzku (dot. Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw) w poréwnaniu z innymi
stowarzyszeniami powofanymi na podstawie ustawy, a wiec Polskiego
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Czerwonego Krzyza (dalej: PCK) oraz Polskiego Zwigzku towieckiego (PZLt.).
Zaréwno PCK, jak i PZt podlegaja bowiem nadzorowi odpowiednich organéw
administracji rzgdowej.(...) Z kolei PZt, zgodnie z art. 35a ust. 1 ustawy z dnia
13 paZdziemika 1995 r. — Prawo fowieckie (Dz. U. z 2005 r. Nr 127, poz. 10686,
ze zm.), podlega nadzorowi ministra wtasciwego do spraw Srodowiska”.
Autorka artykutu zdaje sie nie wiedzie¢, ze w zakresie zadan PZt
ustawodawca na pierwszy plan wysunat obowigzek prowadzenia gospodarki
towieckiej (art. 34 ust. 1 prawa fowieckiego), w ramach ktérej Zwigzek jest
zobowigzany do wspoétdziatania m.in. z administracjg rzadowg, samorzadowg
oraz jednostkami organizacyjnymi Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy
Panstwowe. Pani Agnieszka Sowa nie wie takze, ze roczne plany fowieckie
sporzadzane sg przez kotfa towieckie - dzierzawcéw obwodéw towieckich, po
zasiegnieciu opinii wojta (burmistrza lub prezydenta miasta) i podlegajg
zatwierdzeniu przez nadlesniczego Panstwowego Gospodarstwa Les$nego
Lasy Panstwowe w uzgodnieniu z PZt (art. 8 ust.3a prawa fowieckiego).
Z kolei wieloletnie towieckie plany hodowlane sporzadzajg dyrektorzy
regionalnych dyrekcji Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Parstwowe
w uzgodnieniu z marszatkiem wojewodztwa i PZt (art. 8 ust. 3e prawa
towieckiego). Pozostaje zatem pytanie czy to stanowi brak jakiejkolwiek
kontroli nad gospodarowaniem majgtkiem Skarbu Panstwa? W s$wietle
powyzszego za rownie nieprawdziwe nalezy uznaé stwierdzenie, ze PZt
opracowuje plan ile mozna odstrzeli¢ a potem wykonuje swéj plan.
Nieprawdziwo$¢ informacji przekazanych przez Panig Agnieszke Sowe
potwierdza takze cytat z wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 6 listopada
2012 r., sygn.. akt K21/11, w ktérym stwierdzono m.in.: ,Konsekwencjg
natozenia na PZt obowigzku zarzgdzania okreslong kategoria spraw
nalezgcych do zadan administracji publicznej jest poddanie go nadzorowi
wilasciwych organéw parnstwowych. Zgodnie z art. 35a ust. 1 Prawa
fowieckiego nadzér nad dziatalnoscia PZt sprawuje minister wtasciwy do
spraw Srodowiska, jako naczelny organ administracji rzgdowej w zakresie
fowiectwa. Nadzor ten jest sprawowany na zasadach okreslonych w prawie
o stowarzyszeniach z 1989 r.(...) PZt na podstawie ustawy i w zgodzie z jej
postanowieniami wykonuje powierzone mu zadania publiczne, pozostajgc
w tym zakresie pod nadzorem witasciwych organéw paristwa.”

. Nieprawda jest, ze PZt liczy 114 tysiecy czionkéw. Wg stanu na dzien
31.10.2013 r. liczba cztonkéw PZt w Polsce wynosita 116488.

. Zgodnie z danymi cytowanymi w artykule PGL LP zarzadzaty 252 obwodami
towieckim, tymczasem zgodnie z danymi LP (sezon 2011/12) posiadaty one
147 osrodkéw hodowli zwierzyny i 232 obwody towieckie (7% powierzchni
wszystkich obwodéw). Pozyskujgc na tych terenach 25% wszystkich jeleni
i 33% danieli. Osrodki hodowli zwierzyny LP sg to obwody wytgczone

Nowy Swiat 35, PL-00-029 Warszawa, tel. 0048 22 827 45 45, fax 0048 22 826 33 22
http://www.pzlow.pl, email: pzlow@pzlow.pl



z wydzierzawiania, ktére nie podlegajg jak sugeruje autorka artykutu
Polskiemu Zwigzkowi towieckiemu.

. Nalezy sie zgodzi¢ z informacjg dotyczacg liczby pozyskanej zwierzyny przez
cztonkéow PZt jednakze podanie jednej wyjetej z kontekstu wartosci jest
najprawdopodobniej celowym dziataniem autorki. Ws$réod ok 800 tysiecy
odstrzelonej zwierzyny prawie 200 tys. to mate drapiezniki (lis, kuny, tchoérze
itp.) w tym gatunki obce (norka amerykanska, jenot, szop pracz) oraz ponad
200 tys. dzikow. Odstrzat drapieznikbw ma na celu ochrone zwierzyny drobnej
ze szczegolnym uwzglednieniem zajaca i kuropatwy, ale takze catego szeregu
gatunkéw chronionych w tym szczegdlnie cennych jak gtuszce i cietrzewie
oraz catej rzeszy pozostatych gatunkéw gniazdujgcych na ziemi. Odstrzat
dzikbw ma znaczenie z punku widzenia ochrony pél przed szkodami, co
wielokrotnie wigze sie z ogromnym wysitkiem mysliwych na rzecz
ograniczenia konfliktu na linii gospodarka fowiecka a gospodarka rolna. Dla
poréwnania skali odstrzatu dokonywanego przez mysliwych nalezy przytoczyé
dane dotyczgce uboju drobiu; wiodgca w kraju firma majaca w jednej z ubojni
dwie linie ubojowe jest w stanie na kazdej z nich ubi¢ 12000 kurczakéw/godz.
co daje juz w skali tygodnia ponad 900 000 sztuk drobiu. Tezy méwigce
o catkowitym braku potrzeby prowadzenia gospodarki towieckiej, nie majg
zadnych podstaw merytorycznych, najtatwiej ten brak wiedzy uwidoczni¢ na
przyktadzie populacji dzika. Analizujgc obecne zageszczenie i liczebnosé
populacji (stan ok 250 tys. osobnikéw) oraz mozliwosci reprodukcyjne tego
gatunku (przyrost do 200% stanu wiosennego), nie trudno przewidzie¢ co by
sie stato gdyby mysliwi nie pozyskiwali rocznie ok. 200-230 tys. dzikow.
W roku 2014 wielkos¢ populacji wynosita by ok 450 tys. dzikéw, w roku 2015
co najmniej 1200 tys. w 2016 ponad 2 min dzikéw. Tak wysokie stany
doprowadzity by do olbrzymich szkéd w uprawach i ptodach rolnych,
podnoszgc tym samym ceny podstawowych artykutdw spozywczych oraz
najprawdopodobniej doprowadzity by do wystapienia powszechnej epizoociji
(epidemia u zwierzat) takze u zwierzat gospodarskich. Do tego pojawitby sie
problem drastycznego wzrostu kolizji drogowych z udziatem zwierzyny oraz
naptywu zwierzat do miast. Docelowym odbiorcg tygodnika Polityka nie sg
zapewne rolnicy i lesnicy ale to ich w gtdbwnej mierze dotyczyt by zakaz
polowania i to oni pierwsi odczuli by jego efekty. Kota towieckie prowadza
gospodarke w oparciu o wieloletnie towieckie plany hodowlane (10 lat) i
roczne plany towieckie. Pierwsze z nich tworzone sg przez Dyrektora
Regionalnego Laséw Parnstwowych we wspoétpracy z Polskim Zwigzkiem
towieckim oraz Marszatkiem Wojewddztwa, a drugie zatwierdzane s3g przez
wiasciwego terytorialnie nadlesniczego w uzgodnieniu z przedstawicielem PZt
(nie kota towieckiego). Na podstawie tych dokumentéw okresla sie liczebnos¢
zwierzyny przeznaczong do pozyskania, uwzgledniajgc, stan docelowy
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zwierzyny, pojemnos¢ obwodow towieckich, wysoko$¢ szkéd oraz mozliwosci
reprodukcyjne poszczegodlnych gatunkéw (np. jelenie szlachetne do 30%
stanu wiosennego populacji, sarny do 35% stanu wiosennego populaciji).

5. Za nieScistg nalezy uzna¢ sugestie Autorki jakoby resort $rodowiska nie
posiadat odpowiednich instrumentéw nadzoru nad PZt i nawet nie mogt
wyeliminowa¢ z obrotu prawnego niezgodnej z prawem uchwaty Zrzeszenia.
Art. 8 ust. 5 Prawa o stowarzyszeniach stanowi, ze nadzér nad dziatalno$ciag
stowarzyszenn jednostek samorzadu terytorialnego nalezy do wojewody
wiasciwego ze wzgledu na siedzibe stowarzyszenia, a nad dziatalnoscig
innych stowarzyszenn do starosty witasciwego ze wzgledu na siedzibe
stowarzyszenia. W przypadku organizacji spotecznej o zasiegu
ogoélnokrajowym, liczacej ponad 116 tysiecy cztonkéw, jakg jest PZt nadzér
ten sprawuje odmiennie, nie zas jak wyzej - minister wtasciwy ds. srodowiska.
Chcemy takze zauwazyé, ze w doktrynie' wypracowana zostata zasada
niezbednosci (proporcjonalnosci) stosowania srodkow nadzoru.
Z przywotywang zasadg niezbednos$ci (proporcjonalnosci) wigze sie poglad
o pierwszenstwie stosowania wewnetrznych mechanizméw kontroli
i eliminowania nieprawidtowosci polegajgcych na niezgodnosci okreslonych
dziatan z prawem i statutem przed mechanizmami zewnetrznymi, zwigzanymi
z dziataniem organu nadzorujgcego i sgdu. Ministrowi wtasciwemu do spraw
srodowiska z tytutu nadzoru nad Polskim Zwigzkiem towieckim przystuguje
prawo do uzyskania informacji o dziatalnosci Zrzeszenia i na tej podstawie,
prawo do dokonywania oceny dziatalnosci PZtL (kryterium legalnosci) oraz
prawo do podejmowania cisle okreslonych, adekwatnych do sytuacji $rodkéw
majgcych na celu przywrécenie dziatalnosci PZt do stanu zgodnosci
z prawem i statutem w przypadku wystgpienia nieprawidtowosci w tym
zakresie, w tym wystgpienie do sadu o uchylenie niezgodnej z prawem
uchwaty. Minister Srodowiska posiada takze petng sprawozdawczos¢ za okres
kadencji poszczegélnych wiadz Polskiego Zwigzku towieckiego, ktéra jest
rowniez prezentowana delegatom podczas kazdego Krajowego Zjazdu
Delegatéw. Sprawozdanie za lata 2000-2005 wskazuje na witasciwg realizacje
zadan dotyczacych gospodarki towieckiej w Polsce, powierzonych przez
ustawodawce Polskiemu Zwigzkowi towieckiemu. Od 2009 roku kazdego roku
Ministrowi Srodowiska oraz Sejmowej Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw
Naturalnych i Le$nictwa sktadana jest informacja z dziatalno$ci Zrzeszenia, do
ktérej nigdy nie zgtoszono zadnych zastrzezen. Warto tu takze wskazaé, ze
Minister Srodowiska od czasu obowigzywania ustawy z dnia 13 pazdziernika
1995 r. Prawo fowieckie nie tylko nie miat zadnych zastrzezen, ale wysoce
pochlebnie oceniat dziatalno$¢ Zrzeszenia Polski Zwigzek towiecki, co

! M. Swora ,Nadzér nad stowarzyszeniami jako zadanie starosty powiatu” ST 2003, br 11, s. 20.
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potwierdza zgromadzona u nas korespondencja z poszczegolnymi ministrami.
Minister Srodowiska w 2009 r. wyjasniat m.in.: ,Ponownie pragne zaznaczyc,
Ze obowigzujgce rozwigzania prawne gwarantujg wiasciwy nadzér nad
Polskim Zwigzkiem towieckim.” W ramach sprawowanego nadzoru nalezy
rowniez wskaza¢ na wnikliwg analize dokonang przez Ministra Srodowiska,
dotyczgcy uchwaty XXI Krajowego Zjazdu Delegatéw, jaka jest obowigzujgcy
obecnie Statut Polskiego Zwigzku towieckiego. W zwigzku ze stwierdzonymi
w trakcie wstepnej oceny nieprawidtowos$ciami w projekcie Statutu Zrzeszenia
Minister Srodowiska zgtosit stosowne uwagi, ktére zostaly w catosci
uwzglednione w ostatecznej uchwale.

. Nieprawdg jest jakoby nadzér Ministra Srodowiska nad PZt nie oznaczat
kontroli. Minister Srodowiska w latach 2004-2007 przeprowadzit szereg
kontroli w Osrodkach Hodowli Zwierzyny zarzadzanych przez Polski Zwigzek
towiecki, stwierdzajgc w kontrolowanych osrodkach wysoce profesjonalne
prowadzenie gospodarki fowieckiej i prawidtowy nadzér nad osrodkami ze
strony Zarzadu Gtéwnego Polskiego Zwigzku towieckiego rowniez w zakresie
kontroli ekonomicznej zarzgdzanych obwodéw towieckich.

. Nieprawdziwym jest stwierdzenie, jakoby ,na kiusownictwie mysliwych
panstwo tracito nawet 80 min zt rocznie”. Za nieuprawnione, niczym nie
uzasadnione naduzycie nalezy uznac¢ stwierdzenie zawarte w akapicie
artykutu poswieconym stratom jakie panstwo ponosi na ktusownictwie
mysliwych. Autorka myli pojecia “szkoda” bedace pojeciem prawa cywilnego
oraz ,ekwiwalentu za zwierzyne bezprawnie pozyskang”, bo jak widaé
z dalszej czesci artykutu wtasnie do tego drugiego pojecia sie odnosi. Otéz
nalezy autorce uswiadomi¢, ze na gruncie praw majatkowych przez szkode
rozumiemy tak rzeczywiste straty jak i utracone korzysci. Zatem do
prawidtowego zrozumienia istoty problemu musimy kategorycznie te
wskazane wyzej dwa pojecia rozgraniczy¢ i nie stosowacé ich zamiennie,
alternatywnie, bo prowadzi to do nieporozumien. Chyba, ze przyjmiemy
zatozenie, ze brak tej rzetelnosci nie jest przypadkowy. Zatem za kazdag
sztuke bezprawnie pozyskanej zwierzyny townej mysliwy ma zaptaci¢ pewng
kwote ekwiwalentu. Ekwiwalent nie jest tozsamy z odszkodowaniem.
Odszkodowanie odnosi sie wprost do warto$ci mienia. Z kolei ekwiwalent jest
swego rodzaju wynagrodzeniem - zado$¢uczynieniem (karg umowna3)
ustalonym przez ustawodawce za wskazane w przepisach zjawiska. Zatem
nie sposéb zgodzi¢ sie z twierdzeniem autorki, jakoby komendant lubelskiej
Panstwowej Strazy towieckiej dziatat nieprawidtowo i nie wykazywat realnej
szkody czyli wysokosci kary za nielegalny odstrzat. Od dziennikarza
publikujacego w tygodniku o takiej renomie jak ,Polityka” oczekiwa¢ mozna, a
nawet nalezy wymaga¢, aby publikacje swoje sporzadzat na nalezytym
poziomie merytorycznym. Autorka sama sobie przeczy w jednym tylko zdaniu
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zamieszczajgc dwa sprzeczne ze sobg pojecia ,realnej szkody” i ,wysokosci
kary za nielegalny odstrzat’. Realna szkoda w przypadku np. dzika czy sarny
to wartos¢ tuszy liczona wedtug cen skupu. W przypadku drapieznikéw
towieckich trudno wrecz moéwi¢ o realnej szkodzie. Wysoko$¢ kary za
nielegalny odstrzat to wiasnie ten cytowany wyzej ekwiwalent. Zatem
komendant PSt. w Lublinie dokonywat prawidtowo wyliczenia realnej szkody.
Ergo, postepowanie organéw prokuratury czy sgdéw byto prawidtowe. A co za
tym idzie jedyng prawng mozliwoscig byto dochodzenie naleznosci Skarbu
Panstwa w drodze powodztwa cywilnego. Fakt przegranej sprawy przez
Prokuratorie¢ Generalng Skarbu Panstwa niewatpliwie nie jest dla tej instytuciji
powodem do dumy, jednak w duzej mierze skutek ten byt wynikiem analizy
prawnej dokonanej przez Sad Okregowy a nastepnie, w wyniku wniesionej
apelacji, przez Sad Apelacyjny w Lublinie. Sady obu instancji dokonaty
odmiennej od Prokuratorii oceny stanu prawnego, a co za tym, mozliwosci
pociggniecia do odpowiedzialno$ci kota towieckiego. Zupetnie w $Swietle
powyzszego nie jest zrozumiate stawianie tezy, ze ktusownictwo mysliwych
powoduje dla Skarbu Panstwa straty w kwocie 80 milionéw ztotych. Z danych
statystycznych wynika bowiem, ze roczna wartos¢ skupionych tusz zwierzyny
townej to okoto 80 min ziotych (pisze o tym autorka w kolejnej czesci
publikacji). Wynikatoby zatem, ze wptywy z legalnego skupu sg tozsame ze
stratami liczonymi jako szkoda realna a jest to teza nieuprawniona. Wynika
ona z nierzetelnego operowania pojeciami o ktérych mowa wyze;j.

8. Dane dotyczgce bilansu Zrzeszenia Polski Zwigzek towiecki sg danymi
dostepnymi i publikowanymi kazdego roku w Monitorze Polskim. Zatem
w dobie dostepu do Srodkéw komunikacji elektronicznej nie stanowi zadnego
problemu wej$cie w posiadanie tych danych. Takze dane dotyczace wynikéw
finansowych spoétek sg publikowane i bezproblemowo dostepne. Nadmienié
tylko mozna, ze wbrew oczekiwaniom niektérych osob lansujgcych teorie
o niebotycznych zyskach Zrzeszenia, nie sg to kwoty powalajgce.

9. Jako przektamanie, celowe wprowadzenie czytelnika w btad nalezy uznaé
twierdzenie, ze towczy Krajowy jest cztonkiem organéw jednej z tych spotek.
Petni on jedynie nadzér w imieniu wiasciciela, tj. Polskiego Zwigzku
towieckiego nad tymi spotkami.

10. O nierzetelnosci dziennikarskiej $wiadczy stwierdzenie, ze senatorowie
pisemnie zwrocili sie¢ do PZL z pytaniem o wysoko$¢ zarobkoéw. Takie pytanie
nie byto skierowane do Zwigzku na pi$mie. Natomiast informacja udzielona
w tej sprawie przez Zwigzek na jednej z komisji senackich byta z inicjatywy
Zwigzku i byta przygotowana w formie pisemnej stanowigc odpowiedz na
dyskusje w temacie zarobkéw towczych okregowych w PZt. prowadzong przez
senatorbw na wczesniejszym posiedzeniu komisji. O nierzetelnosci
dziennikarskiej Autorki publikacji $wiadczy takze powielanie fatszywych
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13,

informacji o ,gigantycznych” wrecz zarobkach fowczych okregowych, nie
biorgc pod uwage wyjasnien ZG PZt w tej sprawie opublikowanych na portalu
przytoczonym przez Autorke. W Zzadnej instytucji, w tym takze w PZt
niespotykanym rozwigzaniem jest uzyskiwanie wynagrodzenia
wg maksymainych widetek wynikajacych z regulaminu wynagradzania.
Wynagrodzenie w Polskim Zwigzku towieckim w 2012 roku obrazuje ponizsza
tabela.

: Srednie Srednie
Wynagrodzenie Sabt wynagrodzenie | wynagrodzenie
Nazwa zatrudnionych S el
roczne ogoétem (etaty) miesieczne miesieczne
brutto (na etat) | netto (na etat)

Zarzad Gtéwny 3 052 625,34 47,00 541246 3791,05
OHZ ZG 2274 484,43 58,00 3267,94 2 343,11
ZG + OHZ ZG 5 327 109,77 105,00 4 227,86 3011,88
Zarzady Okregowe 13011 412,74 230,00 471428 3 304,83
Ogoétem PZL 18 338 522,51 335,00 4 561,82 3 350,83

Ujawnianie zarobkéw pracownikow personalnie stanowitoby naruszenie
prawa, stad usrednione wynagrodzenie zamieszczone w tabeli. Z tabeli
wynika jasno, ze sugerowane w artykule zarobki w PZt, w tym fowczych
okregowych, sg bardzo dalekie od stanu faktycznego. Chcemy zaznaczyé, ze
zgodnie z tezg uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego — Izba
Administracyjna, Pracy i Ubezpieczenn Spotecznych z dnia 16 lipca 1993r.
~ujawnienie przez pracodawce bez zgody pracownika wysokoSci jego
wynagrodzenia za prace moze stanowi¢ naruszenie dobra osobistego
w rozumieniu art. 23 i24 kodeksu cywilnego”. Tym samym przekazanie
danych dotyczacych wysokos$ci wynagrodzen zuwagi na naruszenie doébr
osobistych pracownika, mogtoby  spowodowa¢  odpowiedzialno$é
odszkodowawczg ze strony dyrekgcji firmy lub urzedu w sytuacji wystgpienia
powbddztwa ze strony pracownikbw. Ponadto zachowujgc minimum
obiektywizmu nalezato zapoznac¢ sie takze z naszymi wyjasnieniami, z ktérych
jednoznacznie wynika, ze w celu uzyskania zamierzonego celu okre$lajgc
nieprawdziwg kwote zarobkéw w PZt doliczono do wynagrodzenia
pracownika przewidywany zwrot kosztéw delegacji stuzbowych oraz rzekome
.state nagrody po 6 miesiagcach w danym roku 50% podstawy”, ktéra to
pozycja w miesiecznym wynagrodzeniu pracownikow nie wystepuje. Mozna by
sadzi¢, ze tygodnik ,Polityka” wpisuje sie takimi stwierdzeniami
w poszukiwanie sensacji i populistycznego poklasku z oderwaniem od
rzeczywistosci, chyba ze publikowany materiat jest realizacjg politycznego
Zlecenia.

Nieprawdziwg informacjg zawartg w artykule jest stwierdzenie, ze ptakéw sie
nie dokarmia, nie reguluje pogtowia i ze ptaki nie niszczg upraw roinych.
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Polowanie na ptactwo nie jest jak to przedstawia Pani Agnieszka Sowa forma
zabijania zwierzat przez mtodych mysliwych. Gatunki ptakow wywotujg szkody
w gospodarce rolnej, ale za te szkody nie sg wyptacane odszkodowania przez
dzierzawcoéw i zarzadcow obwodoéw fowieckich, nie $wiadczy to o braku
problemu, wystarczy w ramach rzetelnosci dziennikarskiej porozmawiaé
z rolnikami z terenéw woj. wielkopolskiego, zachodniopomorskiego,
lubuskiego i dolnoslgskiego. W okresie jesiennych migracji znaczne szkody,
szczegOlnie w zasiewach ozimin, moga wyrzadza¢ grzywacze Columba
palumbus, a o duzym znaczeniu ekonomicznym wyrzadzajg je u naszych
zachodnich sgsiadow. W naszych warunkach znaczne szkody wyrzadzajg
gesi szczegOlnie w okresach bez$nieznych zim. Szkody w gospodarce rolnej
i rybackiej wyrzadzajg takze inne gatunki ptakéw — nie bedgce townymi takie
jak czaple, zurawie czy kormorany. Préba pokazania $rodowiska mysliwych
jako oséb ktoére, nie potrafig rozpoznawac¢ gatunkéw ptakéw townych nie jest
obiektywna. Kazdy mysliwy zdajac egzaminy (w skiad komisji wchodzg
przedstawiciele Policji, Administracji Laséw Panstwowych oraz Urzedu
Marszatkowskiego) ma obowigzek zna¢ i rozpoznawaé gatunki fowne,
kazdorazowe zabicie gatunku chronionego stanowi naruszenie przepiséw
prawa i powinno by¢ zgtaszane do organéw $cigania. Oceniajgc obiektywnie
stan populacji (wedtug GUS) townych gatunkéw ptakéw nalezy stwierdzi¢, ze
liczebnos¢ oraz rozpowszechnienie populacji gegawy, krzyzéwki, grzywacza
i bazanta wzrasta. Mysliwi w ramach swojej dziatalno$¢ dokarmiajag
szczegoOlnie w okresie niedoboréw pokarmu takze gatunki ptakow i stwarzajg
im w ramach wielu godzin prac spotecznych korzystne warunki legowe.
12.Nieprawdziwg informacje stanowi stwierdzenie, ze w PZL nie przybywa
cztonkéw. Tylko w ostatnich trzech latach do PZt wstgpito 13093 cztonkdw,
z czego ponad 50% stanowig ludzie mtodzi w wieku od 18 do 40 lat (dane na
31.03.2013 r.). Liczba cztonkéw w PZt kazdego roku systematycznie wzrasta.
13. Nie oceniajgc wiedzy merytorycznej oséb cytowanych w artykule, a jedynie
dbajgc o rzetelne przekazanie obowigzujacego stanu prawnego niezbedne
jest sprostowanie przytaczanych w nim informacji. W artykule znalazt sie zapis
dotyczgcy miedzy innymi eliminacji z polowania: elektronicznych $rodkéow
wabigcych, lunet, podstuchéw oraz wprowadzenie wykonywania polowania
przy uzyciu fuku. Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, a dokfadniej
z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 23 marca 2005 r. w sprawie
szczegOtowych warunkéw wykonywania polowania i znakowania tusz podczas
polowania zabrania sie wykorzystywania urzadzen odtwarzajgcych nagrania
gtosow zwierzat w celu wabienia i ptoszenia zwierzyny (§ 6. ust. 2 pkt 2).
Celem stosowania lunet w broni palnej jest zwiekszenie skutecznosci
oddawanych strzatéow i eliminowania cierpienia zwierzat, tym bardziej dziwi
nas fakt nawotywania w artykule do eliminacji tego rodzaju rozwigzan, na
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korzy$¢ rzekomo bardziej humanitarnej metody polowania przy uzyciu tuku.
Nalezy bezwzglednie podkresli¢ ze pozyskiwanie towieckie wykonywane przy
uzyciu tuku prowadzi do takiej samej $mierci zwierzecia jak przy uzyciu broni
palnej, watpliwie skuteczne moga by¢ jedynie proby odnalezienia rannej
zwierzyny przy stosowaniu proponowanych rozwigzan. Nic nam nie wiadomo
o stosowaniu na polowaniach podstuchéw i ich znaczeniu w prowadzonej
gospodarce towieckie;.

14. Nieprawdziwg informacjg jest stwierdzenie, ze PZt ma do$¢ dziwny model
wyboru wiadz, wprowadzony przez obecnego szefa zwigzku. Zagadnienie
wyboru organéw Zrzeszenia okresla jego Statut. Jest to akt normatywny
w oparciu, o ktory funkcjonuje PZt i stanowi on uchwate XXI Krajowego
Zjazdu Delegatéw nie zas zarzadzenie ZG PZt czy tez decyzje jednej osoby,
jak sugeruje Pani Agnieszka Sowa. Wybory do organdéw Zrzeszenia sg
przeprowadzane w sposob demokratyczny. Gwarancje prawidtowosci zasady
demokracji w tej kwestii zapewnia takze sposéb gtosowania, tj. gtosowanie
tajne, podczas ktérego kazdy moze oddac¢ gtos wg swojego uznania. Jezeli
osoby wykonujace spofecznie swoje funkcje w okregach lub towczowie
okregowi realizujga zadania na rzecz skupionych w okregu mysliwych na
wysokim poziomie to trudno jest negowac (jak w przywotanej wypowiedzi)
powierzenie im dalej wykonywania obowigzkéw. Ich doswiadczenie
i zaangazowanie w pracy spotecznej lub zawodowej jest bezcenng wartoscig
i wktadem w dziatania na rzecz polskiej przyrody.

15.Za niesciste nalezy uzna¢ przedstawienie informacji dotyczacej senackiego
i poselskiego projektu nowelizacji ustawy Prawo towieckie. O ile projekt
poselski stanowi wykonanie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego i reguluje
w ustawie materie¢ postepowania dyscyplinarnego w organizacji spotecznej,
o tyle projekt senacki w wielu aspektach wykraczat poza tre$¢ wspomnianego
wyroku. Pomysty jednego z senatoréw wniesione do projektu senackiego
zostaty uznane przez postow za szkodliwe przyrodniczo, bowiem niwelowaty
wiele lat dorobku wynikajgcego z prowadzonej przez mysliwych selekcji
osobniczej, ktorej efekty sg wyraznie widoczne. Ponadto Biuro Analiz
Sejmowych wskazato na mozliwos¢ niezgodnosci projektu senackiego
z Konstytucja RP, a przeciez ideg nowelizacji ustawy byto co$ zgota
odmiennego, czyli dostosowanie przepiséw ustawy Prawo towieckie do norm
Konstytucyjnych. Niestety temu zadaniu sprostat jedynie projekt poselski.
Nieprawdziwg informacjg Pani Agnieszki Sowy jest takze stwierdzenie, ze
autorem projektu poselskiego jest poset Stanistaw Wziatek, podczas gdy pod
projektem podpisato sie az 31 postéw z réznych ugrupowan politycznych.

16.Nieprawdziwg informacjg Agnieszki Sowy jest, ze Polski Zwigzek towiecki
powstat w 1944 r. Trybunat Konstytucyjny we wspomnianym juz wyroku
z 6 listopada 2012 r. ugruntowat historyczne aspekty powstania
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i funkcjonowania Polskiego Zwigzku towieckiego. Trybunat wyraznie
zaznaczyt, ze datg powstania PZt jest 1923 rok, za$ w tzw. miedzyczasie
zmieniat si¢ jedynie status prawny tej organizacji, co nie zmienia faktu
towiecki jest strukturg organizacyjng, ktérej tradycje siegaja okresu
dwudziestolecia miedzywojennego.”; ,Poczatki PZL siegajg roku 1923."; ,Na
podstawie art. 26 dekretu z 1952 r. utworzono PZt, jako zrzeszenie majgce
osobowos¢ prawng, a ktérego cztonkami mogty by¢ tylko osoby spetniajgce
kryteria okreslone w statucie.” ,Utworzenie PZt jako zrzeszenia oznaczato
likwidacje funkcjonujacego w okresie miedzywojennym stowarzyszenia o tej
samej nazwie. Na podstawie art. 41 ust. 2 dekretu z 1952 r. nowo utworzony
PZt przejat calty majatek stowarzyszenia PZt. Jesli w okresie
miedzywojennym PZt dziatat w formie stowarzyszenia na podstawie
przepiséw prawa o stowarzyszeniach z 1932 r., to po 1952 r. podstawg
prawng jego funkcjonowania byt przywotany dekret z 1952 r.”

Po przeczytaniu artykutu ,Rzeczpospolita towczych”, mamy wrazenie ze
Autorka jest przedstawicielem pokolenia dla ktérego kotlet schabowy to nie
fragment $wini a kawatek migsa kupiony w hipermarkecie, mleko nie jest od
krowy a z kartonu a $mier¢ zwierzecia mozna podzieli¢ na te, ktéra odbywa
si¢ w zamknietych salach ubojni, do ktérej nie mamy dostepu i mozemy jg
dlatego tatwo zaakceptowac i te pozostatg, ktéra jest nie do zaakceptowania.
Jednakze nalezy bezwzglednie podkresli¢, ze $mier¢ za kazdym razem jest
tym samym. Nie mozna przechodzi¢ nad tym do porzadku dziennego,
spozywajgc codziennie mieso, nie aprobujac tych ktérzy pozyskujg je od
zwierzat dzikich, prowadzac jednoczes$nie gospodarke populacjami.

Rzecznik Prasowy
Polskiego Zwiazku Lowieckiego
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